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DISPARIDADES REGIONALES Y CONVERGENCIA
EN LAS CC.AA. ESPANOLAS

Matilde Mas, Joaquin Maudos, Francisco Pérez y Ezequiel Uriel

RESUMEN

El trabajo analiza las diferencias en las condiciones econdmicas de las Comunidades
Auténomas espafiolas y la evolucién de las mismas desde la perspectiva de la teoria del
crecimiento, concentrdndose en el proceso de convergencia. Comienza advirtiendo que la
vision que se desprende de este proceso es distinta segtin cual sea la informacién estadistica
utilizada: la tradicional, proporcionada desde 1955 por el Banco de Bilbao, o la mds reciente
suministrada por el INE, desde 1980, en su Contabilidad Regional. Tras discutir e ilustrar
los elementos bdsicos de la ecuacién de convergencia el trabajo se concentra en el papel
jugado por la estructura productiva en las diferencias regionales, con especial referencia al
peso del sector agricola, y el capital piblico en la convergencia condicionada, estimdndose
la ecuacién de convergencia, condicionada y no condicionada, para las 17 Comunidades

Auténomas en el periodo 1955-1991.

ABSTRACT

The paper analyzes differences in economic conditions of Spanish regions and their
evolution from the point of view of growth theory, emphasizing the convergence process.
The characterization of this process varies depending on the type of data we use: the
traditional source, elaborated since 1955 by Banco Bilbao-Vizcaya, and the more recent one
supplied by the Instituto Nacional de Estadistica since 1980 as Contabilidad Regional. After
describing the basic elements of the convergence equation, the paper concentrates on the role
played by the productive structure in establishing regional differences, with special reference
to the weight of the agricultural sector and to the role of public capital in conditional
convergence. A conditional and non-conditional convergence equation is estimated for the
17 Spanish regions, for the 1955-1991 period.






1.- INTRODUCCION.

Con el renacimiento del interés por los problemas del crecimiento a largo
plazo, un ndmero considerable de trabajos recientes han vuelto a poner de
actualidad el andlisis de las desigualdades regionales. Los enfoques de los
dltimos afios son novedosos en el planteamiento, habiéndose producido una
interesante renovacién analitica en este campo. El centro de atencién ha
venido siendo el estudio de las causas de la convergencia o divergencia de las
condiciones de vida de las diferentes 4reas econémicas'. En esta linea, dos

tipos de preguntas motivan el andlisis que se desarrolla a continuacién:

- (Existen difencias notables en las condiciones econémicas en las que se

desenvuelven las distintas regiones espaiiolas en la actualidad?

- (Han tendido a disminuir estas diferencias? o, por el contrario, ;se

han agravado las desigualdades con el transcurso del tiempo?.

Fuentes Estadisticas

Existen en la actualidad dos fuentes alternativas para analizar el
comportamiento regional. El Banco de Bilbao proporciona informacién regional,
en la prdctica generalidad de los casos con periodicidad bianual, desde una
fecha tan temprana como 19552, lo que la convierte en idénea para realizar el
andlisis de largo plazo que pretendemos. Alternativamente, el INE ha elaborado
las series de Contabilidad Regional correspondientes al periodo 1980-1991°. La

'Barro, J. (1.989); Barro y Sala-i-Martin (1.992); Barro, R. y Sala-i-Martin
(1991a y b); Mankiw, N.G., Romer, D. y D.N. Weil (1992); Blanchard, O. y L. F.
Katz.(1992); Azariadis, C. y Drezen (1990); Durlauf, S. y P.A. Johnson (1992).
’En 1la actualidad Banco Bilbao-Vizcaya (varios afios).

’INE (1993).



contrastacion de la informacién correspondiente a ambas fuentes permite
comprobar las fuertes discrepancias existentes entre las series del BBV y las
de Contabilidad Regional en el periodo comiin a ambas 1981-1991*. La
confrontacién de la informacién proporcionada por el BBV y por el INE se
traduce en dos visiones, en algunos casos extremadamente dispares, del hecho

regionalS.

Conviene subrayar que el objetivo que se persigue es analizar la
actividad economica regional. La variable clave en este andlisis es, por
tanto, el PIB regional. El BBV proporciona también informacién de la renta
familiar disponible. La diferencia entre ambos conceptos es que el PIB se
refiere al pago de los factores que producen bienes dentro de una regién
mientras que la renta personal se refiere a la remuneracién de los
propietarios de los factores residentes con independencia de donde se hayan
generado las rentas. Ademds, el concepto de renta personal disponible incluye
transferencias e impuestos directos, incorporando por tanto el distinto

tratamiento fiscal que disfrutan (o padecen) las regiones.

La ausencia de deflactores por Comunidades Auténomas, las distintas
estructuras productivas que presentan cada una de ellas y las fuertes
distorsiones en precios relativos que han tenido lugar en el periodo analizado
plantean dos alternativas en la seleccién de deflactores adecuados. La primera
de ellas consiste en utilizar el deflactor nacional del PIB para todas las

*Ver IVIE (1993).

’Las discrepancias entre las series del BBV y de la Contabilidad Regional en
el periodo 1981-91 plantean al investigador un problema que no tiene una
solucién sencilla: el cardcter oficial atribuible a las series elaboradas por
el INE se acompaifiaria de la limitacién del reducido periodo cubierto, que es
importante cuando el fendmeno a analizar es de largo plazo. Por su parte, las
series del BBV no sélo cubren un periodo temporal sensiblemente superior sino
que, ademds, han sido la fuente tradicional de andlisis del hecho regional en
este pais. Por estas razones, en este trabajo, se ha optado por considerar y
contrastar los resultados proporcionados por ambas fuentes, siendo conscientes
de que las conclusiones que se derivardn de las mismas pueden proporcionar un
panorama distinto, y en ocasiones contradictorio, del crecimiento regional.



regiones6. En este caso, el significado que cabe atribuir al PIB real es el de
la capacidad de adquirir bienes que tiene cada Comunidad. Alternativamente, la
posibilidad de disponer de deflactores sectoriales a nivel nacional’ permite
derivar el PIB real de cada Comunidad como agregacién de los VAB sectoriales
reales. La utilizacién de deflactores sectoriales proporciona una aproximacién
al PIB real de cada Comunidad (que se obtiene por agregacion) mds cercana a la
idea de produccién fisica de bienes y la aleja de la idea de capacidad de
compra. Las importantes diferencias entre Comunidades en lo que a estructura
productiva se refiere, unidas a la evolucién sectorial de los precios (con un
crecimiento muy superior en los servicios que en la agricultura o la
industria), proporciona una visién distinta del PIB real si se utiliza este
procedimiento que si se utiliza el deflactor nacional del PIB. En el andlisis
que sigue se ha optado por utilizar el deflactor del PIB cuando la variable
estudiada es el PIB agregado (total y per capita) y los deflactores
sectoriales si se trata de estudiar la productividad del trabajo o la

estructura productiva sectorial.

Dos conceptos de convergencia

Un principio bien establecido por la teoria estdndar del crecimiento es
que las economias o regiones con idénticos pardmetros fundamentales® deben
converger en renta per capita con el transcurso del tiempog. Para ello, las
regiones que inicialmente presentaran un nivel de renta per capita menor
deberfan crecer a tasas mds elevadas que las que al principio presentaran una

renta per capita mds elevada. Esta implicacién de la teorfa es la denominada

SEsta es la solucién adoptada por Barro, R. y X. Sala-i-Martin (1991b).
"INE (1992) y Uriel, E. (1986).

8Tecnologia, tasa de ahorro, tasa de crecimiento de la poblacién, y tasa de
depreciacion.

’El resultado de convergencia es contestado por los modelos de crecimiento
enddgeno, pero su relevancia empirica es muy limitada por el momento.



B-Convergencia en la terminologia de Barro y Sala-i-Martin (1992).

El segundo concepto de convergencia se refiere a la dispersién de la
renta per capita en un momento del tiempo. Desde esta perspectiva, hay
convergencia si la dispersion disminuye en el tiempow. Este tipo de
convergencia es la denominada o-Convergencia en la terminologia de Barro y
Sala-i-Martin (1992).

La convergencia del primer tipo (economias pobres creciendo mds
rdpidamente que las ricas) favorece la convergencia del segundo tipo
(reduccién en la dispersion de la renta o el producto per capita), pero puede
ser contrarrestada si perturbaciones temporales aumentan transitoriamente la
dispersién. Ejemplos tipicos de estas perturbaciones son los shocks agricolas
(periodos de buenas o malas cosechas), que afectan desigualmente a las
regiones, concentrdndose sus efectos en aquellas con un mayor peso del sector

agrario.

La B-Convergencia es un concepto de largo plazo que analiza si, en
promedio y en un periodo lo suficientemente largo de tiempo, las tasas de
crecimiento del producto per capita han sido superiores en las economias
inicialmente mds pobres. La constataciéon de esta evidencia es, sin embargo,
compatible con la presencia de perturbaciones en determinados subperiodos de
la muestra, que aumenten transitoriamente la dispersion o simplemente

desaceleren su reduccion.

Este concepto de convergencia es el utilizado, por ejemplo, por: Dorwick, S.
y Nguyen, D. (1989) y Baumol W.J. (1986).



2.- ;CONVERGEN LAS REGIONES ESPANOLAS EN PIB PER CAPITA?

La ilustracién de la presencia (ausencia) de [-Convergencia, entendida
como mayor crecimiento de las economias inicialmente mds pobres, de las
Comunidades Auténomas espafiolas en el periodo 1955-1991 se recoge en el
grifico 1. Este responde afirmativamente a la pregunta planteada: las CCAA que
en el afio 1955 presentaban un nivel de PIB per capita menor crecieron, en
promedio durante el periodo considerado, a tasas mds elevadas que las CCAA que
inicialmente tenfan una renta per capita mayor (la recta de regresién presenta

pendiente negativa).

El segundo concepto (o-Convergencia), que plantea la convergencia como
reduccién de las dispersiones (desigualdades interregionales) en PIB per
capita en el transcurso del tiempo, se ilustra en el grifico 2''. La medida de
dispersién utilizada es la desviacién tipica no ponderada del logaritmo de la

variable.

En efecto, el grdfico 2 confirma la reduccién, en el conjunto del
periodo, de las desigualdades regionales, pero ilustra también que esta
reduccién se produjo de forma intensa en la primera parte del mismo, hasta

finales de la década de los setenta, habiéndose estancando en la dltima

década.

YEn este grifico, como en todos los que siguen mostrando el perfil temporal de
las series procedentes de la estimacién del BBV, se han interpolado los afios
para los que el BBV no proporciona informacion.
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GRAFICO 1: CONVERGENCIA CCAA ESPANOLAS. 1955-1991.
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GRAFICO 2: DISPERSION PIB PER CAPITA ENTRE CCAA. 1955-1991.
(Desviacion tipica del In)
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3.- ;COMO SE HA REDUCIDO LA DISPERSION EN EL PIB PER
CAPITA?

La evolucién del PIB per capita puede descomponerse en la evolucién de
tres variables: tasa de actividad, tasa de ocupacidén y productividad aparente
por persona ocupada. Sea Y = PIB total, N = poblacién total, PA = poblacién

econémicamente activa y L = poblacién ocupada

PIB per capita = Y/N = Y/L * L/PA * PA/N

siendo Y/L = productividad aparente del trabajo
L/PA = tasa de ocupacién
PA/N = tasa de actividad"

O bien, expresada en términos logaritmicos:
In YN =In YL + In L/PA + In PA/N

En los modelos estdndar de crecimiento, la convergencia de las
productividades de los factores (trabajo y capital) es considerada la fuente
de la convergencia en productos per capita, mientras que las diferencias en
tasas de actividad y ocupacién no juegan ningin papel. Sin embargo, la
importancia de la variabilidad de las tasas de ocupacién y actividad en Espafia
es considerable. En consecuencia, la pregunta que nos formulamos ahora es la
siguiente: la convergencia en PIB per capita ;se ha alcanzado mediante
reducciones en la dispersién de cada uno de los componentes? o, por el

contrario, ;ha actuado alguno(s) de ello(s) como freno a la convergencia?.

2Bn realidad, la tasa de actividad debe referirse no a la poblacién total sino
a la poblacién en edad de trabajar. La ausencia de informacion sobre esta
Gltima variable obliga a definirla sobre la poblacién total.

11



Tasa de actividad y de ocupacion

El gréfico 3 ilustra la dispersio’n13 de las tasas de actividad y ocupacién

permitiendo derivar las siguientes conclusiones:

La tasa de actividad, cuya dispersién se mantuvo relativamente estable
hasta los inicios de la década de los ochenta, contribuyé positivamente a la
convergencia en PIB per capita a partir de entonces, al reducirse su

dispersion.

La tasa de ocupacidon, que hasta los inicios de los afios setenta presentd
un nivel de dispersion muy bajo, mostré a partir de entonces un perfil
claramente divergente, especialmente intenso en el periodo 1971-1985,

estancdndose su dispersién a un nivel mds elevado en el resto del periodo.

En definitiva, de los dos componentes de la descomposicién del PIB por
habitante considerados, la tasa de actividad ha actuado en la direcciéon de
favorecer la convergencia mientras la tasa de ocupacién influfa en direccién

contraria.

El comportamiento seguido por la tasa de paro estd ligado a estas dos
variables y se ilustra en los gréificos 4 y 5. El primero de ellos utiliza la
desviacién tipica como medida de dispersién, mientras que el segundo corrige
por la media nacional. El primer grdfico nos indica que las diferencias
absolutas han aumentado de forma significativa a partir de 1975, mientras que
el segundo ilustra la reduccidon relativa de la dispersién de las tasas de paro

regionales respecto a una tasa nacional de paro creciente.

El comportamiento observado por la tasa de paro debe ligarse a la
evolucién de la poblacién. Hasta mediada la década de los setenta los

movimientos migratorios fueron muy intensos, respondiendo la movilidad del

BLa medida de dispersién utilizada en la tasa de actividad y de ocupacién es
el coeficiente de variacién, mientras que para la productividad del trabajo se
utiliza la desviacién tipica del In, como en el caso del PIB per capita.

12
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GRAFICO 4:
DISPERSION ABSOLUTA DE LAS TASAS DE PARO

(Desviaci6n tipica)
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GRAFICO 5:
DISPERSION RELATIVA DE LAS TASAS DE PARO

(Coeficiente de variacién)
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trabajo ante los diferenciales regionales en las condiciones econémicas. El
ajuste  facilitado por la movilidad permiti6 que las diferencias
interregionales en tasas de ocupacién se mantuvieran a niveles bajos, como
ilustra el grafico 3. La crisis de mediada la década de los setenta afect de
forma desigual a las distintas regiones, pero las diferencias en las tasas de
paro no parecieron inducir, a diferencia de lo ocurrido en el periodo
anterior, flujos migratorios hacia las regiones menos afectadas'. El resultado
ha sido la persistencia o enquistamiento de las diferencias en las tasas de

15
paro .

La persistencia en las tasas de paro a partir de comienzos de la década
de los setenta la evidencia el grdfico 6. En el mismo se presentan las tasas
medias de paro de dos subperiodos, 1971-1983 y 1983-1991, observdndose la
elevada correlacién (R2 = 0.81) existente entre las mismas: las Comunidades
que en el primer subperiodo (1971-1983) mostraron tasas medias de paro
elevadas, contindan en el segundo subperiodo (1983-1991) con tasas medias de
paro también elevadas, mientras que las que inicialmente presentaban tasas
medias de paro relativamente bajas, mantienen esta posicién en el segundo

subperiodo considerado.

El problema de la persistencia en las tasas de paro es pues un factor
importante en el freno a la convergencia observado en los dltimos afios. En el
origen del mismo se encuentra la reduccién en la movilidad de la mano de obra

respecto a periodos anteriores, que ya no parece responder con la intensidad

4y/gase el andlisis realizado en Bentolila, S. (1992) sobre el comportamiento
de los flujos migratorios.

PEste comportamiento de la tasa de paro en las distintas regiones espafiolas,
en la que persisten las diferencias por largos periodos de tiempo, contrastan
con las documentadas para la economia americana (Véase Blanchard, O. y Katz,
L.(1992)) en donde la movilidad del trabajo se traduce en que las diferencias
en tasas de paro sean fenémenos transitorios. Ante un shock adverso en un
estado determinado, la tasa de paro aumenta transitoriamente para retornar a
su nivel de largo plazo transcurrido un periodo relativamente corto de tiempo
(entre 6 y 10 afios). A lo largo de dicho periodo una fraccién de la poblacién
activa abandona el estado y se traslada a otra zona en la que no se ha
producido un deterioro en las condiciones econdmicas.

15
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que lo hizo hasta finales de la década de los setenta ante diferenciales en

las tasas de paro.

La explicacién de este comportamiento puede buscarse en dos direcciones:
la situacién del mercado de trabajo y las consecuencias de las politicas de
bienestar y de desarrollo regional. En primer lugar, el aumento a nivel
nacional de la tasa de paro ha reducido la probabilidad de encontrar empleo en
cualquier Comunidad, frenando de este modo las migraciones. Por otra parte, la
reduccién en la movilidad debe estar también asociada a la reduccién en el
coste de permanecer desempleado en una determinada zona geogréfica como
consecuencia del aumento de los gastos sociales y de las politicas
redistributivas (incluida la politica de vivienda) y de compensacién de las

desigualdades regionales adoptadas.

La persistencia en los diferenciales de tasa de paro es seguramente el
hecho estilizado mds notable de las dos tltimas décadas y su explicacién exige
un andlisis especifico riguroso, que no va a ser abordado aqui. Dado que
nuestro interés estd centrado en el papel de la acumulacién de capital puiblico
como promotora del crecimiento, concentraremos ahora la atencién en analizar
la productividad aparente del trabajo, puesto que es esta variable la que se
ve directamente afectada por las condiciones de produccién y, en particular,

por el comportamiento del capital piblico.

La Productividad del Trabajo

Los modelos estdndar de crecimiento, al identificar PIB per capita
(output/poblacién) con productividad aparente del trabajo (output/ocupaci6n)
suponen que la economia se encuentra en equilibrio a largo plazo, con una tasa
de desempleo constante e igual a la natural, obviando cualquier referencia al
comportamiento seguido por las tasas de actividad y desempleo. El anilisis
anterior referido a estas variables sefiala que la coincidencia entre ambos
conceptos dista de ser inmediata, haciendo necesario replantear el problema de
la convergencia también en términos de productividad aparente del trabajo y no

sélo de PIB per capita.

17



En el caso de la productividad del trabajo lo que nos interesa analizar
es la capacidad de producir bienes a partir de la utilizacién de determinadas
cantidades de los factores. Como se sefialé anteriormente, en este caso, el PIB
real se obtiene agregando los VAB sectoriales deflactados por los deflactores

sectoriales correspondientes.

Los gréificos 7 y 8 ilustran los dos conceptos de convergencia (B y o)
referidos a la productividad del trabajo permitiendo concluir: 1) el proceso
convergente es mds intenso en términos de productividades que de renta per
capita y 2) el estancamiento observado en la reduccién de la dispersién del
PIB per capita en la década de los ochenta se mantiene cuando la variable

analizada es la productividad del trabajo.

4.- CONVERGENCIA NO CONDICIONADA Y CONDICIONADA.

La teorfa del crecimiento'® predice la presencia de B-convergencia si la
teconologia presenta rendimientos decrecientes en el factor que se acumula (el
capital) y siempre y cuando los pardmetros que determinan el output del estado
estacionario, en el equilibrio a largo plazo, sean idénticos entre regiones.
Este tipo de convergencia se denomina convergencia incondicional. La
convergencia incondicional implica pues que, en el largo plazo, los productos
per capita se igualan entre regiones”. La existencia de diferencias en los
outputs per capita en el estado estacionario implicaria convergencia
condicional (cada pais o regién converge hacia su propio estado estacionario)

pero no PB-convergencia en el sentido de los "pobres" creciendo mds que los

Tanto en el modelo de Solow (1956) como en la versién optimizadora de
Ramsey-Cass-Koopmans; Ramsey F.P.(1928), Cass D. (1965) y Koopmans, T.C.
(1965).

17 . . . . .
Creciendo a la misma tasa de crecimiento exdgeno.

18



GRAFICO 7: CONVERGENCIA PRODUCTIVIDAD DEL TRABAJO. 1955—-1991.
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GRAFICO 8: DISPERSION PRODUCTIVIDAD DEL TRABAJO
(Desviacién tipica del In)
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"ricos". Por tanto, si la convergencia esta condicionada por algunas
caracteristicas de las regiones, s6lo esperaremos observar B-convergencia
cuando se controle adecuadamente por dichas caracteristicas que marcan las

. . . <1
diferencias en el estado estacionario'®.

;Son los pardmetros determinantes del estado estacionario idénticos entre
las regiones espafiolas?. Sélo en el caso en que la respuesta sea afirmativa
podriamos esperar la presencia de convergencia incondicional. En el caso
extremo en el que todos los ciudadanos sean idénticos, las caracteristicas de
las regiones (clima, recursos naturales, estructura productiva, dotacién de
capital publico, etc.) sean las mismas, el factor trabajo sea perfectamente
mévil y los costes de desplazamiento nulos, la igualacién de las
productividades marginales del trabajo y del capital y el supuesto de que la
funcién de produccién presenta productividad marginal decreciente en el uso
del capital, explican la convergencia en el modelo estindar. Los movimientos
migratorios se encargarian de igualar instdneamente las rentas per capita, al
desplazar la poblacién desde regiones con bajos salarios a regiones con
salarios elevados. Estos movimientos reducen la relacién capital-trabajo en
las regiones en las que inicialmente es elevada (con elevados salarios
también) y la elevan en las regiones con salarios bajos. Si la movilidad del
trabajo no responde a las diferencias en salarios el ajuste no serd
instdntaneo, pero serd tanto mds rdpido cuanto mds intensos sean los procesos

migratorios.

Por el contrario, si la funcién de produccién presenta productividades

marginales decrecientes pero los ciudadanos no son idénticos y/o tampoco lo

"8En la estimacién realizada por Barro y Sala-i-Martin (1991b), las variables
adicionales incorporadas en la ecuacion de convergencia, interpretadas como
indicativas de diferencias en el estado estacionario, recogen posibles
diferencias en las estructuras productivas (en especial el peso del sector
agrario) en el caso de los estados americanos. En la generalizacién de los
resultados de convergencia a 98 paises incorporan otro conjunto de variables,
tales como la tasa de escolarizacién, el peso del gasto del gobierno (excluido
educacién y defensa) en el PNB, el niimero promedio de revoluciones y golpes de
estado, el nimero de asesinatos politicos per capita y la desviacién de la PPP
para los bienes de inversion.
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son las caracteristicas de las regiones, los pardmetros que definen el
equilibrio a largo plazo diferirdn también y cada regién convergerd hacia su
propio estado estacionario (convergencia condicionada) sin que pueda esperarse

la total eliminacién de las desigualdades regionales.

Por iltimo, si la teconologia es tal que la productividad del factor que
se acumula (el capital) es constante, el modelo de crecimiento predice

. . .. .. 19
ausencia de convergencia (no condicionada y condicionada) .

La literatura ha incorporado el andlisis de los flujos migratorios que
afectan a la velocidad de convergencia y también ha considerado otros factores
que influirdn en el tipo de convergencia, pudiendo condicionarla. Tal es el
caso de diferencias en la estructura productiva, y en especial el peso de la
agricultura, o la importancia del capital humano. El capital publico ha
recibido una atencién marginal pero creciente en los ultimos afios. Los
apartados siguientes se destinan a analizar la estructura productiva y el
papel del capital piiblico en el proceso de convergencia. En cambio, el papel
del capital humano no ha podido ser considerado por la ausencia de bases

estadisticas directamente utilizables.

5.- LA ESTRUCTURA PRODUCTIVA.

Uno de los factores que se ha considerado en la literatura como causante
de diferencias en el estado estacionario y que, por lo tanto, impide la
convergencia no condicionada de los outputs per capita en el largo plazo es la
diferencia en las estructuras productivas y, en especial, el peso que tiene el

sector agricola en el producto total”.

Esta es la implicacién de los modelos de crecimiento enddgeno.

OEsta variable es introducida en la ecuacién de convergencia por Barro y
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Independientemente de que expresemos la importancia del sector agricola
en términos nominales o reales, el peso del VAB agricola en el PIB total ha
sufrido un proceso continuado de reduccién’’ en el periodo considerado. Esta
reduccién no ha sido sin embargo de la misma intensidad en todas las
Comunidades Auténomas. En el grdfico 9 se recoge la dispersién (medida por el
coeficiente de variacién) de la importancia que tiene cada uno de los sectores
en el PIB total en las distintas CCAA. En el mismo se advierte que las
diferencias relativas mds notables se dan en el sector agricola mientras que
el peso del sector industrial en términos reales ha tendido a homogeneizarse
en el periodo considerado manteniéndose las diferencias en el sector servicios

que, no obstante, son las menores.

La literatura reconoce que las economias en las que el peso del sector
agricola es superior al del conjunto del territorio tendrdn mds dificultades
para igualar sus productos per capita ya que habitualmente se acepta que la
productividad del trabajo en el sector agricola es inferior a la de la
industria y los servicios. El gréfico 10 ilustra la evolucién de las
productividades sectoriales en el periodo 1955-1989%%, medidas en pesetas de
1990. En el mismo pueden observarse las fuertes ganancias en la productividad
en el sector industrial y las mds modestas de los servicios y, sobre todo, de

la agricultura”.

Sala-i-Martin  (1991b) con el fin de controlar posibles diferencias en el
equilibrio a largo plazo.

Upgee - - . . .

Msids intenso en términos nominales que reales por la caida en el precio
relativo de los bienes agricolas respecto, sobre todo, a los del sector
servicios.

?La serie de empleos sectoriales del BBV no estd disponible hasta 1991.

“Nétese que los niveles de las productividades aparentes sectoriales dependen
del afio base seleccionado. De hecho, si el afio base fuera 1955, en 1989 la
productividad en el sector servicios que inicialmente se situaba por encima de
la agricola e industrial, al final del perfodo, en 1989 era pricticamente
similar a la de la agricultura mientras la industrial se habria despegado
claramente del resto.

22



70

60

40

30

20

Miliones

—a— AGRICULTURA
—&— SERVICIOS

GRAFICO 9: DISPERSION ESTRUCTURA PORCENTUAL VAB SECTORIAL REAL.
(Coeficiente de variacion)

Fuente: B.B.V.

GRAFICO 10: PRODUCTIVIDADES SECTORIALES.
(Pesetas Constantes 1990)

e

Fuente: BB.V.

GRAFICO 11: DISPERSION PRODUCTIVIDAD DEL TRABAJO TERMINOS REALES.

(Desviacidn tipica del In)

0.45

0.4

0.35

0.3

0.25

0.2

0.15

0.1

=

t R B |

0.05
79 87 89 90 91

—4— INDUSTRIA
—&— TOTAL

Fuente: BB.V.

23



Sin embargo, el sector agricola no es homogéneo entre Comunidades
Auténomas. Aunque al referimos al conjunto nacional el grafico 10 nos haya
informado de la menor productividad del trabajo en la agricultura en términos
reales, la introduccién de mejoras tecnoldgicas ha sido muy dispar entre
regiones, conviviendo zonas de agricultura atrasada con otras en las que el
progreso técnico ha propiciado avances importantes en productividad. El
grafico 11 refleja la dispersién de la productividad del trabajo en términos
reales referido al output y empleo total, asi como la dispersién de las
productividades sectoriales. Tras la reduccion en la dispersion de la
productividad del trabajo agregada, se encuentra la reduccién de desigualdades
en la productividad de la industria entre CCAA y una tendencia menos definida
en el sector servicios. Por el contrario, la dispersién de la productividad
del trabajo en la agricultura ha mostrado una tendencia creciente en el

periodo analizado.

Asi pues, la informacién presentada nos indica lo siguiente: 1) Las CCAA
se diferencian mds por la importancia relativa que tiene el sector agricola
que por diferencias en los sectores industrial o de servicios. 2) La
productividad del trabajo en el sector agricola es inferior y con crecimiento
mds moderado que en el sector industrial. 3) Las diferencias en
productividades agricolas entre Comunidades Auténomas son mds intensas que en
las productividades industriales y de servicios. Ademds, estas diferencias han

tendido a aumentar en el tiempo.

De acuerdo con los andlisis de otras economias, a la vista de los hechos
descritos, dadas dos Comunidades Auténomas con el mismo PIB per capita inicial
aquella que presente un mayor peso del sector agricola tendrd una tasa de
crecimiento menor, convergiendo hacia un nivel de output per capita también
menor. La ilustracién de esta hipdtesis en el caso de las Comunidades
Auténomas espaifiolas se realiza en el grifico 12. En el eje de abcisas se
representa el valor medio que, para el periodo 1955-1991, alcanzé el Valor
Aifiadido Bruto en la agricultura como porcentaje del PIB total, mientras que en
el eje de ordenadas se refleja el valor medio para el mismo periodo del VAB

per capita, tomando la media nacional como valor 100.
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El grifico muestra la estrecha relacion existente entre regiones
agricolas y bajos niveles relativos en productos per capita, relacién que
puede actuar como freno a la convergencia no condicionada, es decir como freno
a la igualacién completa en outputs per capita. Esta relacién no se observa al
considerar el sector industrial o el de servicios. Asi pues, es el peso del
sector agricola el indicador que capta la importancia de la estructura
productiva como condicionante de la convergencia. Esta serd la hipdtesis a

contrastar en la posterior modelizacién econométrica.

6.- EL CAPITAL PUBLICO.

El papel del capital piiblico en el proceso de convergencia ha recibido
hasta el momento una atencién marginal. Sin embargo, las diferencias en las
dotaciones de capital piiblico entre regiones pueden jugar un papel importante
a la hora de explicar las diferencias de estados estacionarios y, en

. . .. 24
consecuencia, afectar al proceso de convergencia condicionada” .

El grifico 13 muestra como la relacién capital publico-PIB inicial en el
periodo objeto de estudio (1955-1991) afecta positivamente y de forma
significativa a la tasa de crecimiento real anual del PIB per capita. En otras
palabras, aquellas CCAA que inicialmente partian de mayores relaciones capital
ptblico-PIB han crecido, en promedio, a tasas mds elevadas que aquellas CCAA

con menores relaciones capital publico-PIB.

2En Barro, J. y Sala-i-Martin (1991b) pp.109, se reconoce la importancia del
stock de capital publico en el nivel del output por trabajador en el estado
estacionario. Sin embargo, en dicho trabajo no se utiliza esta variable en las
regresiones de convergencia. En Barro (1989) aparece como variable explicativa
de la tasa de crecimiento del PIB per capita la participacién de la inversién
publica en el PIB, siendo el signo de la relacién positivo, si bien no
estadisticamente significativo.
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GRAFICO 13: RELACION (CAPITAL PUBLICO/PIB) Y CONVERGENCIA CC.AA. ESPANOLAS
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No obstante, si bien las dotaciones iniciales de capital publico
condicionan las tasas de crecimiento del PIB per capita, en el periodo objeto
de estudio se ha producido una reduccién en las desigualdades de la relacién
capital publico-PIB. Asi, el grdfico 14 muestra cémo se ha producido
"B-convergencia” en dotaciones de capital piblico (en relacién al PIB), ya que
aquellas CCAA que partian de menores ratios de capital piblico-PIB, han
experimentado mayores tasas de crecimento en dicha ratio. Esta disminucién en
las diferencias de capital publico-PIB entre CCAA se aprecia también en el
grdfico 15, en el que aparece representada la desviacién tipica no ponderada
del logaritmo de la relacién capital piblico-PIB en el periodo 1955-1991. En
dicho gréifico se aprecia la importante reduccién de la dispersién de dicha
relacién hasta inicios de la década de los 70, el aumento durante esa década y

la posterior reduccién durante la década de los 80.

Si las diferencias en la relacién capital piblico-PIB son un determinante
de las diferencias de los outputs per capita correspondientes al estado
estacionario, en la medida en la que las desigualdades en dicha ratio han
disminuido a lo largo del tiempo también disminuird el papel que la relacién
capital publico-PIB tiene el el proceso de convergencia condicional. Junto al
papel del peso del sector agricola, ésta es la otra hipétesis desde la cual

serd abordada la modelizacién econométrica del epigrafe siguiente.

7.- RESULTADOS EMPIRICOS.

Esta seccién presenta los resultados de la estimacién de la ecuacién de
convergencia, en la que la tasa de crecimiento media del PIB per capita en el

intervalo (t,t-T) viene dado por25:

»Véase Barro y Sala-i-Martin (1990).
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(1/T)log(Yit/Yi,t-T)=a-[log(Yi,:- T)](1-e PT)(1/T)+ otras variables + ui,t-T

[1]
donde:

Yit es el PIB per capita real (en ptas de 1990) de la CCAA i en el
afo t.

Yit-T es el PIB per capita real de la CCAA i en el afio t-T.

T es la longitud del periodo.

B es la tasa a la que el output per capita converge a su nivel de
estado estacionario.

ui,t-T representa el término de error.

El cuadro 1 muestra los resultados de la estimacién de la ecuacién [1]
para el periodo largo 1955-1991 a partir de la informacién proporcionada por
el BBV. El método de estimacién es el de minimos cuadrados no lineales. Los
errores estdndar estdn basados en estimacién consistente a la heterosce-
dasticidad de la matriz de covarianzas (White 1980).

En la parte superior se presenta los resultados de la estimacién de la
ecuacién de convergencia no condicionada, mientras que en la inferior se
incluyen tres variables explicativas adicionales con objeto de captar las
posibles diferencias en el estado estacionario. La primera variable
considerada (Agri i,t-T) recoge el peso que, en la Comunidad i, tiene el VAB
agricola en el VAB total, en el afio inicial. La hipétesis que se ha de
contrastar es si, como se ha discutido en la seccion 5, la estructura
productiva, y mds concretamente, la importancia del sector agricola, puede
actuar como freno a la convergencia. La segunda variable considerada
(log(KPU/VAB)it-T) capta el efecto que las dotaciones de capital publico de
la CCAA i en el afio inicial tienen sobre la tasa de crecimiento del PIB per

capita del periodo.
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CUADRO 1: CONVERGENCIA PIB PER CAPITA DE LAS CC.AA. (1955-1991)

A) Convergencia No Condicionada

1955-1991 0,0194 0,6611 0,0036
(3,7328)

B) Convergencia Condicionada

1955-1991 0,0349 -0,0187 0,0050 0,0049  0,7924  0,0032
(2,8868)  (-1,9402) (2,4698) (2,6369)

FUENTE: BBV e IVIE.

La estimacion se ha realizado por minimos cuadrados no lineales.
Errores estindar basados en estimacion consistente a la heteroscedasticidad de la matriz de covarianzas (White, 1980).

t-student entre paréntesis.
La ecuacién estimada es de la forma:

(1/T) log(Yit/Yi,t-T) = a - [log(Yi,t-T)] (1-™(-8T)) (1/T) + otras variables

Agri 1,t-T: VAB agr. it-T / VAB total it-T

Adicionalmente, se ha introducido en las regresiones una variable
ficticia, que intenta captar las ventajas de localizacién de las regiones
mejor situadas geogrdficamente para aprovechar la difusién de los impulsos de
crecimiento provenientes de Europa. Asi, la variable toma el valor 1 para las
CCAA del cuadrante noreste de Espaiia -Pais Vasco, Navarra, La Rioja, Aragén,
Cataluiia, Baleares y la Comunidad Valenciana- y Madrid, y valor O en el resto.
Las regiones que toman valor 0 son geogrificamente mds "periféricas" respecto
al centro europeo, circunstancia que puede cualificar la importancia de otros
factores, como las dotaciones de capital publico. Al introducir esta variable
se ha querido contrastar si las posiciones geogréficas respecto al eje de

desarrollo europeo ya se han revelado como significativas en el pasado.
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Cuando se incluyen las dos variables adicionales consideradas, junto con
la dummy regional, el ajuste mejora en todos los casos y los valores estimados
de B aumentan considerablemente, pasando del 1,94% anual en la ecuacién de

convergencia no condicionada al 3,49% en la condicionada.

Las variables que reflejan diferencias en los estados estacionarios son
estadisticamente significativas y con los signos esperados. Asi, el peso de la
agricultura presenta signo negativo indicando que, para el conjunto del
periodo, dadas dos CCAA con un mismo nivel de PIB per capita inicial, aquella
con un mayor peso del sector agricola en su estructura productiva, experimentd
un crecimiento menor. Las dotaciones de capital piblico en relacién con el PIB
también es estadisticamente significativa y presenta el esperado signo
positivo: aquellas CCAA que en el momento inicial estaban mejor dotadas

crecieron a tasas mds elevadas.

Aunque el proceso de convergencia es un fenémeno de largo plazo, resulta
interesante descomponer el conjunto del periodo en subperiodos con objeto de
analizar si dicho proceso ha sido homogéneo a lo largo tiempo. Para ello, se
ha dividido el periodo 1955-1991 en seis subperiodos de igual duracién:
1955-1961, 1961-1967, 1967-1973, 1973-1979, 1979-1985 y 1985-1991%. Esta
subdivisién de la muestra permitird contrastar si el proceso de convergencia,
tal y como refleja el grifico 2, tiene lugar hasta el afio 1979 deteniéndose a
partir de entonces. Los resultados de la estimacion de la ecuacién [1]

distinguiendo por subperiodos aparece en el cuadro 2.

En la ecuacién de convergencia no condicionada (parte superior del
cuadro) la velocidad de convergencia es estadisticamente significativa en los
cuatros primeros subperiodos considerados, no existiendo convergencia en los
dos ltimos subperiodos (1979-1985 y 1985-1991). La mayor velocidad de
convergencia corresponde al subperiodo (1967-1973), siendo dicha tasa de

convergencia del 3.85% anual.

Bl VAB del afio 1961 se ha obtenido interpolando la informacién
correspondiente a los afios 1960 y 1962.
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CUADRO 2: CONVERGENCIA PIB PER CAPITA DE LAS CC.AA. (1955-1991)

A) Convergencia No Condicionada

1955-1961 0,0238 0,5009 0,0081
(4,459)

1961-1967 0,0131 0,163 0,0092
(1,978)

1967-1973 0,0385 0,3802 0,0133
(2,809)

1973-1979 0,0316 0,3499 0,0099
(2,491)

1979-1985 -0,006 0,0281 0,0079
(-0,591)

1985-1991 0,0071 0,047 0,0072
(0,899)
6-periodos 0,0240
8 restringido (5,182)

X*(5)=19,7762

B) Convergencia Condicionada

1955-1961 0,0604 -0.0509 0,0061 0,017 0,8215 0,0054
(5,514) (-3,390) (1,710) (3,356)

1961-1967 0,0343 -0,0793 0,017 0,0065 0,3554 0,009
(1,300) (-1,590) (1,923) (0,649)

1967-1973 0,0754 -0,0967 0,0063 0,005 0,4583 0,0139
(2,777 (-2,257) (1,062) (0,875)

1973-1979 0,0704 -0,0223 -0,0004 0,0134 0,463 0,01
(2,211) (-0,377) (-0,003) (2,400)

1979-1985 0,002 -0,0064 -0,0017 0,0026 0,0411 0,0087
(0,105) (-0,077) (-0,182) (0,436)

1985-1991 -0,0014 0,0345 0,0063 0,0026 0,2243 0,0072
(-0,078) (0,510) (0,969) (0,471)

6-periodos 0,0603

8 restringido 8,167)
X?(5)=57,9051

FUENTE: BBV e IVIE.

La estimacidn se ha realizado por minimos cuadrados no lineales.

Errores estdndar basados en estimacidn consistente a la heteroscedasticidad de la matriz de covarianzas (White, 1980).
t-student entre paréntesis.

La ecuacién estimada es de la forma:

(1/T) log(Yit/Yi,t-T) = a - [log(Yi,t-T)] (1-e™(-BT)) (1/T) + otras variables

Agri i,t-T: VAB agr. it-T / VAB total it-T
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Obsérvese ademds que la ausencia de significatividad del pardmetro B en
los dos 1ltimos subperiodos no es mds que el reflejo estadistico de lo ya
sefialado en el epigrafe 2: segtn la informacién facilitada por el BBV la
convergencia de las CCAA espafiolas se produjo hasta finales de la década de

los setenta, habiéndose estancado desde entonces.

Si imponemos la restriccién de que la tasa de convergencia sea igual en
todos los subperiodos, el valor de B es de 0.0240 (con un t-ratio de 5.182).
Sin embargo, se rechaza la hipStesis nula de constancia de  por subperiodos
(el test de ratio de maximaverosimilitud, que se distribuye como una
Chi-cuadrado con k grados de libertad, es X*(5) = 19.7762)".

La introduccién de variables adicionales en la estimacién por subperiodos
de la ecuacién de convergencia condicionada (parte inferior del cuadro 2)
mejora, como anteriormente, los resultados del ajuste y aumenta en todos ellos
la velocidad estimada. La mayor velocidad de convergencia se produjo en los
dos subperiodos centrales (1967-1973, el 7.54%, y 1973-1979, el 7.04% anual).
Bajo la hipétesis nula de constancia de 3 por subperiodos, 3 es igual a 0.0603

no aceptdndose tampoco en este caso la hipdtesis de estabilidad.

El signo negativo que acompafiaba a la variable Agri i, +T en la
estimacién para el conjunto del periodo se mantiene en todos los subperiodos
con la excepcién del dltimo, no siendo sin embargo significativa en los tres

ultimos.

En lo que respecta a la importancia de la relacién capital piblico-PIB y
al distinguir por subperiodos, esta variable afecta positivamente a la tasa de
crecimiento del PIB y es estadisticamente significativa (al 10%) s6lo en los
dos primeros subperiodo considerados (1955-1961 y 1961-1967). Este resultado

'] contraste realizado impone la restriccién de constancia de [ permitiendo
que el resto de coeficientes de la ecuacién de convergencia varien por
subperiodos. No imponemos la constancia de los coeficientes distintos de B ya
que, como ponen de manifiesto Barro y Sala-i-Martin (1992) pp. 232, no hay
razén para pensar que la tasa de crecimiento atribuible al progreso técnico
sea la misma en todos los subperiodos.
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es consistente con lo sefialado anteriormente: la dispersion en dotaciones de
capital puiblico por Comunidades fueron especialmente intensas en estos
subperiodos, habiéndose reducido sensiblemente a partir de mediada la década
de los 60. Si las dotaciones de capital piblico se homogeneizan entre
Comunidades, dejan de jugar el papel condicionante en la convergencia que
justificaba su consideracién. Pero ademds, la caracteristica tipo red de gran
parte de las infraestructuras publicas puede justificar un mayor efecto de las
mismas sobre el crecimiento en las fases primeras de desarrollo, cuando se
estdn instalando por vez primera, que en las fases posteriores cuando

. .. . . . 2
lainversién se destina a ampliar redes ya existentes :,

Los resultados anteriores muestran cémo el proceso de convergencia tanto
condicionada como no condicionada no es homogéneo a lo largo de todo el
periodo objeto de estudio 1955-1991, poniendo el grifico 2 de manifiesto como
dicho proceso tiene lugar hasta finales de la década de los 70, habiéndose
estancado a partir de entonces. Con objeto de contrastar este hecho, en el
cuadro 3 aparecen los resultados de la estimacion de la ecuacién de

convergencia para los subperiodos 1955-1979 y 1979-1991.

En la parte superior del cuadro se recogen los resultados de la
estimacién de la ecuacién no condicionada. Para el subperiodo 1955-1979 la
velocidad de convergencia es estadisticamente significativa con un valor de
0.0263. Ademds, el valor de la Chi-cuadro (5.3224) permite aceptar la
hipétesis nula de constancia de la velocidad de la misma a lo largo subperiodo
1955-1979 alcanzando un valor de 0.0228. Para el subperiodo 1979-1991 el valor
de B estimado (0.0005) no es estadisticamente significativo (ratio-t 0.019) no

aceptdndose en consecuencia la hipétesis de convergencia.

Para el caso de la convergencia condicionada (parte inferior del cuadro
3) se obtiene para el subperiodo 1955-1979 una velocidad de convergencia del
4.80% anual siendo las variables condionantes todas ellas significativas y con

los signos esperados. De nuevo, se acepta la hipétesis nula de constancia de

**Véase Hulten y Schwab (1992) y Mas et al (1993).
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CUADRO 3: CONVERGENCIA PIB PER CAPITA POR CC.AA. (1981-1991)

A) Convergencia No Condicionada

1955-1979 0,0263 0,7599 0,004
(4,106)
4-periodos 0,0228
8 restringido (5,332)
X(3)=5,3224
1979-1991 0,0005 0,0001 0,0048
(0,019)
2-periodos 0,0005
B restringido (0,103)
X(1)=0,2351

B) Convergencia Condicionada

1955-1979 0,048 -0,0327 0,0056 0,0044 0,8618 0,0034

(3,757) (-2,676) (2,246) (2,372)
4-periodos 0,0587

8 restringido (6,575)
X(3)=6,6922

1979-1991 -0,0031 0,0333 0,0004 0,0019 0,1062 0,0051
(-0,283) (0,679) (0,088) (0,358)
2-periodos -0,0025

8 restringido (-0,224)
X(1)=0,0498

FUENTE: BBV e IVIE.

La estimacién se ha realizado por minimos cuadrados no lineales.

Errores estdndar basados en estimacién consistente a la heteroscedasticidad de la matriz de covarianzas (White, 1980).
t-student entre paréntesis.

La ecuacién estimada es de la forma:

(1/T) log(Yit/Yi,t-T) = a - [log(Yit-T)] (1-¢™(-BT)) (1/T) + otras variables

Agri i,t-T: VAB agr. it-T / VAB total it-T

35



la velocidad de convergencia a lo largo del subperiodo 1955-1979 siendo el
valor de B de 0.0587. Para el subperiodo 1979-1991 el valor estimado de 8 no
es estadisticamente distinto de cero no existiendo, por tanto, convergencia en

dicho subperiodo.

Las consideraciones anteriores se basan en la estimacién de ecuaciones de
convergencia, con soporte estadistico en las series largas proporcionadas por
el BBV. Las diferencias entre estas estimaciones y las proporcionadas por el
INE en la Contabilidad Regional obligan a comparar los resultados que generan
cada una de ellas en el periodo comin 1981-1991%. El cuadro 4 permite
constatar que segin la Contabilidad Regional, el proceso de convergencia no
condicionada continué en dicho periodo con una velocidad del 3.10% anual y la
condicionada del 7.35%, siendo en ambos casos el pardmetro 3 estadisticamente
significativo, mientras que segin el BBV no existié convergencia de ningiin

tipo (el pardmetro 3, en ambos casos, no es significativo).

8.- CONCLUSIONES.

La informacién de largo plazo proporcionada por el BBV permite derivar

las siguientes conclusiones:

1.- Los resultados obtenidos muestran la existencia de convergencia
regional, en el sentido de que las CCAA con menores niveles iniciales de PIB
per capita tienden a crecer mds rdpidamente que las CCAA con mayores niveles
iniciales de PIB per capita ([3-convergencia). Este fenémeno se observa en el
conjunto del periodo 1955-1991. Sin embargo, no es posible afirma que el mismo
sea homegéneo por subperiodos ya que no se puede aceptar la hipétesis de
constancia del pardmetro B por subperiodos, coexistiendo periodos de elevada

Pyéase IVIE (1993) para una discusién detallada de las diferencias que
presentan ambas series.
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convergencia con periodos de no convergencia.

2.- Los resultados de B-convergencia no condicionada, esto es, sin
controlar por posibles diferencias en estados estacionarios, muestran la
existencia de convergencia en el periodo 1955-1991. Dicha tasa de convergencia
es del 1.94%. Sin embargo, el pardmetro 3 estimado varia por subperiodos,
tomando un valor minimo de -0.006 en 1979-1985 y un valor mdximo de 0.0385 en
1967-1973. En general, el proceso de convergencia no condicionada tuvo lugar
hasta finales de la década de los 70. En concreto, se acepta la hipétesis de
estabilidad de 3 por subperiodos hasta 1979. El mismo resultado se desprende
de la visién del gréifico 2, que muestra cémo la dispersion del logaritmo del
PIB per capita disminuye de forma intensa hasta finales de la década de los

770, estancdndose a partir de entonces.

3.- Los resultados de la [B-convergencia condicionada muestran la
existencia de una tasa de convergencia de 3.49 % anual en el periodo 1955-1991
si bien, ésta, al igual que la convergencia no condicionada, no es homogénea
por subperiodos (B restringuida 0.0603 con XZ(S) = 57.9051). Sin embargo, y al
igual que la convergencia no condionada, se acepta la hipdtesis de estabilidad
de 3 hasta 1979 (B restringuida 0.0587 con X%(3) = 6.6922). Por tanto, en la
medida en la que consideramos explicitamente la existencia de variables que
afectan a las diferencias de estado estacionario (Agri i, t-T, log(KPU/VAB)i,
t-T, posicion respecto de los ejes europeos de desarrollo) el proceso de

convergencia es mds rdpido.

4.- La variable Agri,i t-T (peso que el VAB agricola representa en el
total) que capta la importancia que la estructura productiva tiene en el
proceso de convergencia, se muestra significativa y con efectos negativos

sobre el crecimiento del PIB per capita.

5.- Las dotaciones iniciales de capital piblico en relacién al PIB
afectan positivamente al crecimiento del PIB per capita. Asi, dadas dos CCAA
con iguales niveles iniciales de PIB per capita, aquella que tenga una mayor
relacién capital piblico-PIB experimentard una mayor tasa de crecimiento. Al
distinguir por subperiodos, tanto la intensidad como la significatividad de
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esta variable se concentra en los dos primeros (1955-1961 y 1961-1967),
observacién consistente con la reduccién en la dispersién experimentada por la

misma a partir de 1967.

6.- La posicién geogrédfica de las regiones respecto al centro europeo
se muestra significativa, afectando positivamente a las mds cercanas al mismo

y negativamente a las mds periféricas.

Por su parte, la comparacién de las estimaciones de las ecuaciones de
convergencia derivadas del BBV y de la Contabilidad Regional, constatan las
fuertes discrepancias existentes entre ambas. De las series del BBV se
desprende ausencia de convergencia en la década de las ochenta, mientras que
de las series de Contabilidad Regional se deriva una velocidad de convergencia

no condicionada del 3.10% anual y condicionada del 7.35%.
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